HOTARAREA CURTII
DIN 24 IANUARIE 1978'

Openbaar Ministerie din Regatul Tarilor de Jos
impotriva lui Jacobus Philippus van Tiggele

(cerere pentru pronuntarea unei hotarari preliminare,
formulata de Gerechtshof din Amsterdam)

,Pretul minim al rachiului de ienupar”
Cauza 82/77

In cauza 82/77,
avand ca obiect o cerere adresata Curtii, in temeiul articolului 177 din Tratatul CEE de
Gerechtshof din Amsterdam pentru pronuntarea, 1n litigiul pendinte in fata acestei instante,
intre
Openbaar Ministerie din Regatul Tarilor de Jos
si
Jacobus Philippus van Tiggele, cu domiciliul in Maasdam (Tarile de Jos),

unei hotarari preliminare privind interpretarea articolelor 30-37 si 92-94 din tratatul
mentionat anterior,

CURTEA,

compusa din H. Kutscher, presedinte, M. Sgrensen si G. Bosco, presedinti de camera, A. M.
Donner, P. Pescatore, A. J. Mackenzie Stuart si A. O’Keeffe, judecatori,

avocat general: F. Capotorti,
grefier: A. Van Houtte,

pronunta prezenta
HOTARARE

1 Prin ordonanta din 30 iunie 1977 primitd la Curte la 5 iulie 1977, Gerechtshof din
Amsterdam a adresat, in temeiul articolului 177 din Tratatul CEE, doua intrebari referitoare la
interpretarea, pe de o parte, a articolelor 30-37 din tratat privind eliminarea restrictiilor
cantitative Tn comertul intre statele membre si, pe de alta parte, a articolelor 92-94 din tratat
privind ajutoarele acordate de state.

2 Aceste intrebari au fost adresate in cadrul urmadririi penale initiate impotriva unui
comerciant de vinuri §i spirtoase, care este acuzat cd a vandut bauturi alcoolice la preturi

! Limba de proceduri: olandeza.



inferioare preturilor minime stabilite de ,,Produktschap voor gedistilleerde dranken” in
temeiul Decretului regal din 18 decembrie 1975 (Staatsblad nr. 746);

3 Regulamentul Produktschap din 17 decembrie 1975 privind preturile bauturilor distilate,
aprobat de ministrul afacerilor economice la 19 decembrie 1975, a instituit, pentru vanzarea
cu amdnuntul pe teritoriul statului, un regim al preturilor minime stabilite diferit pentru
fiecare categorie de bauturi distilate.

4 Pentru bauturile de tip rachiu nou de ienupar si rachiu vechi de ienupar, pretul minim este
calculat Tn baza pretului-catalog unitar al producatorului, majorat cu 0,60 guldeni si cu TVA,
acest pret neputand sa fie in niciun caz inferior valorii stabilite de 11,25 guldeni pe litru.

5 Pentru bauturile de tip rachiu vechi de ienupar, pretul minim este stabilit la 11,25 guldeni pe
litru.

6 Pentru toate celelalte bauturi distilate, pretul minim este egal cu pretul de achizitie efectiv,
majorat cu TVA.

7 In temeiul articolului 7 din regulament, pretul minim, stabilit initial la 11,25 guldeni, a fost
ridicat la 11,70 guldeni ca urmare a evolutiei costurilor.

8 Articolul 8 1l autorizeazd pe presedintele Produktschap sa acorde scutiri de la aplicarea
dispozitiilor regulamentului in anumite cazuri sau categorii de cazuri.

9 Din expunerea de motive a Decretului regal din 18 decembrie 1975 reiese ca autorizatia
acordatd Produktschap pentru a formula o astfel de reglementare urmarea sa favorizeze
adaptarea comertului cu vinuri si spirtoase la conditiile unei concurente normale si trebuia sa
fie limitata la o perioada de trei ani.

Cu privire la prima intrebare

10 Prin prima intrebare se doreste sa se stabileasca daca articolele 30-37 din tratat trebuie
interpretate 1n sensul ca interdictia pe care o formuleaza urmareste o reglementare a preturilor
de genul celei din prezenta cauza.

11 Articolul 30 interzice, in comertul intre statele membre, orice masurd cu efect echivalent
unel restrictii cantitative.

12 In sensul acestei interdictii, este suficient ca masurile in cauza sa poatd impiedica, direct
sau indirect, real sau potential, importurile intre statele membre.

13 Desi o reglementare nationala a preturilor aplicabila fara deosebire produselor nationale si
produselor importate nu poate, in general, sd aibd un astfel de efect, in anumite cazuri
specifice se pot produce astfel de efecte.

14 O piedica la import poate rezulta 1n special din stabilirea, de cétre o autoritate nationald, a
preturilor sau a marjelor de profit la un nivel la care produsele importate ar fi defavorizate in
raport cu produsele nationale identice, fie din motiv ca nu pot fi comercializate in mod
profitabil in conditiile stabilite, fie din motiv ca avantajul concurential care rezultd din
preturile de cost mai mici este eliminat.



15 Este indicat ca in lumina acestor considerente sd se ia o pozitie cu privire la Intrebarea
adresatd, dat fiind ca 1n prezenta speta este vorba despre un produs pentru care nu exista nicio
organizare comuna a pietei.

16 In primul rand, o dispozitie nationali care interzice fira deosebire vinzarea cu amanuntul a
produselor nationale si a produselor importate la preturi inferioare pretului de achizitie platit
de comerciantul cu amdnuntul nu poate produce efecte daundtoare comercializarii exclusiv a
produselor importate si, prin urmare, nu poate constitui o0 masurd cu efect echivalent unei
restrictii cantitative la import.

17 De asemenea, stabilirea marjei de profit minime la un anumit nivel, dar nu la un anumit
procent din pretul de cost, aplicabil fara deosebire produselor nationale si produselor
importate, nu poate sa aiba ca efect defavorizarea produselor importate, eventual mai ieftine,
intr-un caz asemanator celui din prezenta cauza, in care nivelul marjei de profit constituie o
parte relativ mica din pretul cu amanuntul final.

18 Pe de alta parte, altul este cazul in ceea ce priveste pretul minim stabilit la un anumit nivel
care, desi este aplicabil fard deosebire produselor nationale si produselor importate, poate sa
defavorizeze comercializarea acestora din urmd in masura in care impiedica pretul de cost
inferior al acestora sa aiba afect asupra pretului de vanzare catre consumator.

19 Aceasta concluzie se impune chiar daca autoritatea competentd este Tmputernicitd sa
acorde scutiri de la pretul minim stabilit si chiar daca aceasta Tmputernicire este folosita in
mod liber in favoarea produselor importate, intrucat cerinta pentru importator sau pentru
comerciant de a se conforma formalitatilor administrative specifice unui astfel de regim poate,
in sine, sd constituie o masura cu efect echivalent unei restrictii cantitative la import.

20 Caracterul temporar al aplicarii preturilor minime stabilite nu este un element de natura sa
justifice o astfel de masura din moment ce aceasta este incompatibila, din alte motive, cu
articolul 30 din tratat.

21 Prin urmare, la prima intrebare este necesar sa se raspunda ca articolul 30 din Tratatul CEE
trebuie interpretat in sensul ca stabilirea, de catre o autoritate nationala, a unui pret minim de
vanzare cu amanuntul, stabilit la un anumit nivel si aplicabil fard deosebire produselor
nationale si produselor importate, constituie, Tn conditii de tipul celor prevazute de
Regulamentul Produktschap voor gedistilleerde dranken din 17 decembrie 1975, o masurd cu
efect echivalent unei restrictii cantitative la import, interzisad prin articolul mentionat.

Cu privire la a doua intrebare

22 Prin a doua Intrebare se doreste sa se stabileasca in principal daca articolele 92-94 din
tratat trebuie interpretate in sensul ca o reglementare a preturilor de genul celei din prezenta
cauza constituie, in sensul articolelor respective, un ajutor acordat de stat.

23 Articolul 92 considera incompatibile cu piata comuna ajutoarele acordate de state sau prin
intermediul resurselor de stat, sub orice formd, care denatureazd sau amenintd sd denatureze
concurenta prin favorizarea anumitor intreprinderi sau sectoare de productie, in masura in care
acestea afecteaza schimburile comerciale intre statele membre.

24 Indiferent de definitia care trebuie datd notiunii de ajutor in sensul acestui articol, din
insasi formularea dispozitiei reiese cd o masura care se caracterizeaza prin stabilirea preturilor



minime la vanzarea cu amanuntul, in scopul de a favoriza distribuitorii unui produs pe
cheltuiala exclusiva a consumatorilor, nu poate constitui un ajutor in sensul articolului 92.

25 Avantajele pe care o astfel de interventie in stabilirea preturilor le implicd pentru
distribuitorii unui produs nu sunt acordate de fapt, nici direct nici indirect, prin intermediul
resurselor de stat in sensul articolului 92.

26 Prin urmare, la a doua intrebare este necesar sa se raspunda ca articolul 92 din Tratatul
CEE trebuie interpretat in sensul ca stabilirea, de cdtre o autoritate nationald insd pe cheltuiala
exclusivd a consumatorilor, a preturilor minime la vanzarea cu amanuntul a unui produs
nu constituie un ajutor acordat de stat in sensul articolului respectiv.

Cu privire la cheltuielile de judecata

27 Cheltuielile efectuate de catre Guvernul Regatului Tarilor de Jos si de cdtre Comisia
Comunitatilor Europene, care au prezentat observatii Curtii, nu pot face obiectul unei
rambursari.

28 Intrucat procedura are, In raport cu partile in actiunea principald, un caracter incidental fata
de procedura din fata instantei nationale, este de competenta acestei instante sa se pronunte cu
privire la cheltuielile de judecata.

Pentru aceste motive,
CURTEA,

pronuntiandu-se cu privire la intrebarile care i-au fost adresate de Gerechtshof din Amsterdam
prin ordonanta din 30 iunie 1977, hotaraste:

1) Articolul 30 din Tratatul CEE trebuie interpretat in sensul ca stabilirea, de citre o
autoritate nationald, a unui pret minim la vanzarea cu amanuntul, stabilit la un anumit
nivel si aplicabil fara deosebire produselor nationale si produselor importate, constituie,
in conditii de tipul celor previazute de Regulamentul Produktschap voor gedistilleerde
dranken din 17 decembrie 1975, o masura cu efect echivalent unei restrictii cantitative la
import, interzisa prin articolul respectiv.

2) Articolul 92 din Tratatul CEE trebuie interpretat in sensul ca stabilirea, de citre o
autoritate publica insd pe cheltuiala exclusiva a consumatorilor, a preturilor minime la
vanzarea cu amanuntul a unui produs nu constituie un ajutor acordat de stat in sensul
articolului respectiv.

Kutscher Sgrensen Bosco
Donner Pescatore Mackenzie Stuart O'Keeffe

Pronuntata in sedinta publicd la Luxemburg, 24 ianuarie 1978.

Grefier Presedinte
A. Van Houtte H. Kutscher



