HOTARAREA CURTII
DIN 12 NOIEMBRIE 1969"
Erich Stauder
impotriva
orasului Ulm — Sozialamt

(cerere pentru pronuntarea unei hotirari preliminare, formulata de Verwaltungsgericht
Stuttgart)

Cauza 29/69
In Cauza 29/69,

avand ca obiect cererea adresata Curtii, in temeiul articolului 177 din Tratatul CEE, de catre
Verwaltungsgericht Stuttgart pentru pronuntarea, in litigiul pendinte Tn fata acestei instante,
intre

ERICH STAUDER, 79 Ulm, Marienweg 15,
reclamant,

si

ORASUL ULM — SOZIALAMT,

parat,
unei hotarari preliminare privind urmatoarea intrebare:
,»S¢€ poate considera compatibil cu principiile generale de drept comunitar in vigoare faptul ca
Decizia Comisiei Comunitatilor Europene din 12 februarie 1969 (69/71/CEE) prevede ca

vanzarea untului la pret redus unor beneficiari ai anumitor regimuri de asistentd sociald se
face numai cu declararea numelui beneficiarului?”,

CURTEA,
constituitd din R. Lecourt, presedinte, R. Monaco si P. Pescatore, presedinti de camera, A. M.
Donner, W. Strauté, A. Trabucchi si J. Mertens de Wilmars (raportor), judecatori, K. Roemer,
avocat general, A. Van Houtte, grefier.
pronunta prezenta

HOTARARE
. Intrucat, prin ordonanta din 18 iunie 1969, primitd de grefa Curtii la 26 iunie 1969,

Verwaltungsgericht Stuttgart a adresat, in temeiul articolului 177 din Tratatul CEE, intrebarea
daca se poate considera compatibil cu principiile generale de drept comunitar in vigoare faptul

* Limba de proceduri: germana.



ca articolul 4 din Decizia 69/71/CEE a Comisiei Comunitatilor Europene din 12 februarie
1969 prevede ca vanzarea untului la pret redus unor beneficiari ai anumitor regimuri de
asistenta sociald se face numai cu declararea numelui beneficiarului.

intrucat decizia mentionatd anterior, care se adreseaza tuturor statelor membre, autorizeaza
aceste state, in vederea stimuldrii comercializarii a cantitatilor de unt excedentare pe piata
comuna, sa puna la dispozitia anumitor categorii de consumatori, care beneficiaza de asistenta
sociald, unt la un pret mai mic decat pretul normal;

aceastd autorizatie este insotitd de anumite conditii, cu scopul, infer alia, de a garanta ca
produsul astfel comercializat nu are altd destinatie;

in acest scop, articolul 4 din Decizia 69/71 prevede in doua dintre versiunile sale, printre care
si versiunea germana, ca statele trebuie sd ia toate masurile pentru ca beneficiarii sa nu poata
cumpdra produsul in cauza decat dupa prezentarea unui ,,bon pe care sa fie mentionat numele
acestora”, in timp ce in celelalte versiuni se precizeaza ca este vorba doar de prezentarea unui
,bon individualizat”, care permite astfel aplicarea unor mijloace de verificare, altele decat o
desemnare nominald a beneficiarului;

prin urmare, este necesar sa se precizeze mai intdi domeniul de aplicare exact al dispozitiei
care face obiectul litigiului;

Intrucat, atunci cand o decizie unica se adreseaza tuturor statelor membre, necesitatea unei
aplicdri uniforme i, Tn consecintd, a unei interpretari uniforme exclude considerarea izolata a
unei versiuni a acestul text, dar necesitd interpretarea acestuia atat in functie de vointa reald a
autorului sau, cat si de scopul urmarit de acesta, avand in vedere, in special, versiunile
redactate 1n toate limbile;

intr-un caz cum este cel din speta, trebuie sd prevaleze interpretarea cea mai putin restrictiva,
daca aceasta este suficienta pentru a asigura obiectivele pe care si le propune decizia in cauza;

in plus, nu se poate admite cd autorii deciziei au dorit, Tn anumite state membre, sd impuna
obligatii mai stricte decét in altele;

. de altfel, aceastda interpretare este confirmatd de declaratia Comisiei, potrivit careia o
modificare care sd ducd la eliminarea obligativitatii unui bon nominal a fost propusda de
Comitetul de gestionare cdruia i-a fost prezentat proiectul Deciziei 69/71 spre avizare, iar din
ultimul considerent al acestei decizii reiese intentia Comisiei de a adopta modificarea
propusa;

. rezultd cd dispozitia care face obiectul litigiului trebuie interpretata in sensul ca nu impune —
fara a interzice, insa, acest lucru — identificarea nominala a beneficiarilor;

Comisia a putut sa publice astfel, la 29 iulie 1969, o decizie de rectificare in acest sens;

fiecare dintre statele membre este, in consecintd, in masura sa aleaga dintre diferitele metode
de individualizare;

. astfel interpretatd, dispozitia care face obiectul litigiului nu evidentiaza niciun element care sa
poata pune in cauza drepturile fundamentale ale persoanei inscrise in principiile generale ale
dreptului comunitar, a caror respectare este asiguratd de Curte;



Cu privire la cheltuielile de judecata

. Intrucat cheltuielile efectuate de citre Comisia Comunititilor Europene, care a depus
observatiile sale Curtii, nu pot face obiectul unei rambursari;

procedura are, in raport cu partile din actiunea principala, un caracter incidental fatd de cauza
pendinte din fata Verwaltungsgericht Stuttgart si Intrucat este de competenta acestei instante
sa se pronunte cu privire la cheltuielile de judecata;

pentru aceste motive,

avand 1n vedere actele de procedura;

pe baza raportului judecatorului raportor;

dupa ascultarea observatiilor Comisiei Comunitdtilor Europene;

dupad ascultarea concluziilor avocatului general;

avand in vedere Tratatul de instituire a Comunitatii Economice Europene, in special articolele
7,401 177,

avand 1n vedere Regulamentul (CEE) nr. 804/68 al Consiliului din 27 iunie 1968;

avand 1n vedere deciziile nr. 69/71 din 12 februarie 1969 si nr. 69/244 din 29 iulie 1969 ale
Comisiei Comunitatilor Europene;

avand in vedere Protocolul de stabilire a statutului Curtii de Justitie a Comunitdtii Economice
Europene, in special articolul 20;

avand in vedere Regulamentul de procedura al Curtii de Justitie a Comunitatilor Europene;

CURTEA,

pronuntandu-se cu privire la intrebdrile care i-au fost adresate prin ordonanta din 18 iunie
1969 de catre Verwaltungsgericht Stuttgart, hotaraste:

1) Articolul 4 a doua liniuta din Decizia 69/71/CEE din 12 februarie 1969, astfel cum a
fost rectificat prin Decizia 69/244/CEE, trebuie interpretati in sensul ca impune doar
individualizarea beneficiarilor masurilor previzute in aceasta, fira a impune sau a
interzice identificarea nominala a acestora in sensul unui control;

2) Examinarea intrebarii adresate Curtii de ciatre Verwaltungsgericht Stuttgart nu
evidentiaza niciun element care sa afecteze validitatea dispozitiei in cauza.

Intocmita si pronuntati la Luxemburg, 12 noiembrie 1969.

Lecourt Monaco Pescatore
Donner Trabucchi StrauE Mertens de WiJmars

Pronuntata in sedinta publicd la Luxemburg, 12 noiembrie 1969.

Grefier Presedinte
A. Van Houtte R. Lecourt



