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CURTEA EUROPEANA A DREPTURILOR OMULUI
SECTIA A PATRA

DECIZIE

Cererea nr. 54950/10
prezentata de Mihai Marcel TRIF
impotriva Romaniei

Curtea Europeand a Drepturilor Omului (Sectia a patra), reunitd la 23 februarie 2016 intr-un

comitet compus din:
Vincent A. De Gaetano, Presedinte, Krzysztof Wojtyczek, Iulia Antoanella Motoc, judecatori,

st Fatos Araci, grefier adjunct de sectie,

avand in vedere cererea mentionatd anterior, introdusa la 16 septembrie 2010,

avand 1n vedere declaratia prezentatd de Guvernul parat la 24 iunie 2015 solicitand Curtii sa
scoatd cererea de pe rol si raspunsul reclamantului la aceastd declaratie,

dupad ce a deliberat in acest sens, pronuntd urmatoarea decizie:

IN FAPT SI PROCEDURA

1. Reclamantul, Mihai Marcel Trif, este resortisant german, ndscut in 1951 si cu domiciliul in
Sunrise.

2. Guvernul roman (,,Guvernul®) a fost reprezentat de agentul guvernamental, doamna
C. Brumar, din cadrul Ministerului Afacerilor Externe. Guvernul german, care fusese informat
despre cauza, datd fiind nationalitatea reclamantului, nu si-a exercitat dreptul de a interveni in
temeiul art. 36 § 1 din Conventie.

3. Reclamantul s-a plans in temeiul art. 6 § 1 din Conventie de durata nerezonabild a
procedurilor penale initiate Impotriva sa.

4. Cererea a fost comunicatd Guvernului.

IN DREPT

5. Dupa esuarea Incercarii de a se ajunge la o solutionare pe cale amiabila, prin scrisoarea din
24 iunie 2015, Guvernul a informat Curtea cu privire la propunerea de a formula o declaratie
unilaterald in vederea solutionarii litigiului. Acesta a solicitat in continuare Curtii sd scoatd cererea
de pe rol in conformitate cu art. 37 din Conventie.

6. Declaratia prevede urmdtoarele:

»Guvernul declara, prin aceasta declaratie unilaterald, ca admite faptul ca art. 6 § 1 din Conventie a fost
incélcat din cauza duratei procedurii contestate.

Guvernul este pregétit sa plateasca reclamantului Mihai Marcel Trif, ca reparatii echitabile, suma de 810 EUR,
suma pe care o considera rezonabild, avand in vedere jurisprudenta Curtii. Aceastd suma este destinata acoperirii
tuturor prejudiciilor si a cheltuielilor de judecatd si va fi scutitd de orice impozite sau taxe aplicabile. Aceasta
suma se va plati in contul indicat de reclamant in decurs de trei luni de la data notificarii deciziei in conformitate
cu art. 37 § 1 din Conventie. In caz de neplati a acestei sume in termenul stabilit, Guvernul se obligd si
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plateasca, de la expirarea termenului mentionat si pana la momentul platii, o dobanda simpld, la o rata egald cu
rata dobanzii facilitatii de Tmprumut marginal practicatd de Banca Centrala Europeand in timpul acestei
perioade, majorata cu trei puncte procentuale. Aceasta plata va reprezenta solutionarea definitiva a cauzei.

Guvernul invitd onorata Curte sa decidd cd examinarea prezentei cereri nu mai este justificatd si sa radieze
cererea de pe rol, in conformitate cu art. 37 § 1 lit. ¢) din Conventie”.

7. Prin scrisoarea din 14 1iulie 2015, reclamantul a indicat ca nu era satisfacut

cu termenii declaratiei unilaterale. El sustinea cd suma propusad nu reprezenta pentru el o reparatie
echitabila.

8. Curtea reaminteste ca art. 37 din Conventie prevede ca aceasta poate, in orice stadiu al
procedurii, sd decida scoaterea de pe rol a unei cereri atunci cand circumstantele permit sd se traga
concluziile specificate la lit. a), b) sau c) ale alineatului 1 al acestui articol. Art. 37 § 1 lit. ¢)
permite Curtii in special sd radieze o cauza de pe rol daca:

,,din orice alt motiv, constatat de Curte, continuarea examinarii cererii nu se mai justifica.”

9. Curtea reaminteste, de asemenea, cd in anumite circumstante, poate sd radieze de pe rol o
cerere sau o parte a acesteia In temeiul art. 37 § 1 lit. c) pe baza unei declaratii unilaterale a
Guvernului parat — chiar daca reclamantul doreste ca examinarea cauzei sa fie continuata.

10. In acest scop, Curtea a examinat declaratia in lumina principiilor care reies din jurisprudenta
sa, in special hotararea Tahsin Acar [a se vedea Tahsin Acar impotriva Turciei, (MC), nr. 26307/95,
pct. 75-77, CEDO 2003-VI; WAZA Spotka z o.o. impotriva Poloniei (dec.) nr. 11602/02,
26 tunie 2007; si Sulwinska impotriva Poloniei (dec.) nr. 28953/03, 18 septembrie 2007].

11. Curtea a stabilit intr-un numar de cauze, inclusiv in cele impotriva Romaniei, practica sa cu
privire la plangerile in legatura cu incélcarea dreptului la judecarea intr-un termen rezonabil a unei
cauze [a se vedea, de exemplu, Frydlender impotriva Frantei (MC), nr. 30979/96, pct. 43, CEDO
2000-VII, Cocchiarella impotriva Italiei (MC), nr. 64886/01, pct. 69-98, CEDO 2006-V; Abramiuc
impotriva Romdniei, nr. 37411/02, pct. 103-109, 24 februarie 2009 si Viad si altii impotriva
Romaniei, nr. 40756/06, 41508/07 si 50806/07, pct. 133 si 154-156, 26 noiembrie 2013).

12. Tinand seama de natura celor admise in declaratia Guvernului, precum si de suma
compensatiei propuse, Curtea considera ca nu se mai justificd continuarea examindrii cererii [art. 37
§ 11it. ¢)].

13. Mai mult, in lumina consideratiilor de mai sus, si mai ales datd fiind jurisprudenta clara si
vasta pe aceastd temd, Curtea considera ca respectarea drepturilor omului asa cum sunt definite Tn
Conventie si in Protocoalele la aceasta nu necesitd continuarea examinarii cererii (art. 37 § 1 in
fine).

14. In orice caz, decizia Curtii nu afecteazi nicio alta decizie pe care ar putea si o adopte, de a
repune aceastd cerere pe rol, in temeiul art. 37 § 2 din Conventie, dacd Guvernul nu respecta
conditiile declaratiei sale unilaterale [a se vedea Josipovi¢ impotriva Serbiei (dec.), nr. 18369/07,
4 martie 2008, si Aleksentseva si alti 28 impotriva Rusiei (dec.), nr. 75025/01 et al., 23 martie
2006].

15. Avand in vedere cele de mai sus, este necesar sa radieze cauza de pe rol.

Pentru aceste motive, in unanimitate, CURTEA

la la cunogtinta de termenii declaratiei Guvernului parat in temeiul art. 6 § 1 din Conventie si de
modalitatile de asigurare a respectarii angajamentelor la care se face referire in aceasta;

Decide sa radieze cererea de pe rol in conformitate cu art. 37 § 1 lit. ¢) din Conventie.

Redactata in limba engleza si comunicata in scris la 17 martie 2016.



Fatos Araci Vincent A. De Gaetano
Grefier adjunct Presedinte



