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Hotararea este definitiva. Aceasta poate suferi modificari de forma.

in cauza Dura impotriva Romaniei,

Curtea Europeana a Drepturilor Omului (Sectia a treia), reunitd intr-o camera compusa din
B.M. Zupancic, presedinte, C. Birsan, E. Fura-Sandstrom, A. Gyulumyan, E. Myjer, David
Thor Bjorgvinsson, 1. Ziemele, judecatori, si S. Quesada, grefier de sectie,

dupa ce a deliberat in camera de consiliu, la 31 mai 2007,
pronunta urmatoarea hotarare, adoptata la aceeasi data:

Procedura

1. La originea cauzei se afla cererea nr. 10793/02, indreptata impotriva Romaniei, prin care
un resortisant al acestui stat, domnul Marcel Dura (,,reclamantul”), a sesizat Curtea la 4
martie 2002 in temeiul art. 34 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale (conventia).

Ca urmare a decesului reclamantului, la 26 decembrie 2005, copiii sdi, denumiti in
continuare ,,mostenitorii reclamantului”, Marcel Andrei Dura, Ionut Marius Dura, Mihacla
Dura si Lucian Dura, reprezentati de doamna Irina Beldiman, mama acestora, si-au exprimat,
la 3 februarie 2006, dorinta de a continua procedura.

2. Guvernul roman (,,Guvernul”) este reprezentat de coagentul guvernamental, doamna
Ruxandra Pasoi, din cadrul Ministerului Afacerilor Externe.

3. Reclamantul s-a plans, in special, de o atingere adusa dreptului sau de acces la o
instanta, astfel cum este garantat prin art. 6 § 1 din conventie, ca urmare a neexecutarii unei
hotarari interne definitive.

4. Prin hotararea din 8 septembrie 2005, Curtea a declarat cererea partial admisibila.

5. La 23 ianuarie 2007, dupa un schimb de corespondenta, grefierul a propus partilor
incheierea unei intelegeri amiabile 1n sensul art. 38 § 1 lit. b) din conventie. La 3 si, respectiv,
12 aprilie 2007, Guvernul si mostenitorii reclamantului au prezentat declaratii formale de
acceptare a solutionarii amiabile a cauzei.

in fapt

6. Reclamantul s-a nascut in 1954 si a locuit in Iasi.

7. Prin hotararea din 3 decembrie 1997, Judecatoria lasi i-a obligat pe M.F. si societatea U.
la plata unei despagubiri de 4 210 014 lei vechi romanesti (ROL) in beneficiul reclamantului,
pentru repararea prejudiciului cauzat maginii acestuia ca urmare a unui accident rutier, §i a
sumei de 588 514 ROL cu titlu de cheltuieli de judecata.

8. Prin hotararea din 23 noiembrie 1998, hotararea a fost confirmata in apel de Tribunalul



lagi. Prin hotararea definitiva din 29 aprilie 1999, Curtea de Apel lasi a anulat recursul
introdus de M.F. pe motivul nerespectarii cerintelor procedurale.

9. Reclamantul a trimis scrisori societatii U. si lui M.F., somandu-i sa execute hotararea
din 3 decembrie 1997. Demersurile sale au rdmas fara rezultat.

10. Ca urmare a neexecutarii de catre cei doi debitori a obligatiei, reclamantul a sesizat la
27 mai 1999 Judecatoria Iasi cu o actiune in reactualizarea despagubirii stabilite prin
hotararea din 3 decembrie 1997.

11. Prin hotararea din 19 ianuarie 2000, judecatoria a admis actiunea si a reactualizat suma
datoratd. Prin hotararea din 29 septembrie 2000, Tribunalul Iasi a admis apelul lui M.F. si a
respins actiunea reclamantului. Instanfa a considerat ca reclamantul ramasese pasiv in
conditiile in care exista posibilitatea de a solicita, mai degraba decat reactualizarea sumei,
executarea silitd a hotararii definitive. Aceasta a subliniat ca o asemenea cale era disponibila
si a apreciat ca reclamantul fusese de rea-credinta, solicitand reactualizarea despagubirii.
Aceasta hotarare a fost confirmata, la 10 ianuarie 2001, prin hotararea definitiva a Curtii de
Apel lasi.

12. La 20 octombrie 2000, reclamantul a depus la executorul judecatoresc de pe langa
judecatorie o cerere de executare silita a hotararii din 3 decembrie 1997. La o data
neprecizata, executorul judecatoresc l-a somat pe M.F. sd execute hotararea. Dupa aceasta
somatie, executorul judecatoresc nu a efectuat niciun alt act de executare silita.

in drept

13. La 3 aprilie 2007, Curtea a primit de la Guvern declaratia urmatoare:

»Subsemnata, Ruxandra PASOI, coagent guvernamental al Romaniei in fata Curtii Europene a Drepturilor
Omului, declar cd guvernul roman propune sa plateascd doamnei Irina Beldiman, in calitate de reprezentant al
Iui Marcel Andrei Dura, lui Ionut Marius Dura, Mihaelei Dura si lui Lucian Dura, cu titlu gratuit, impreuna,
suma de 3 000 euro (trei mii euro) in vederea unei solutiondri amiabile a cauzei intemeiate pe cererea
mentionata anterior, pendinte in fata Curtii Europene a Drepturilor Omului.

Aceastd sumd va acoperi orice prejudiciu material si moral, precum si cheltuielile de judecata si va fi
platitd in termen de trei luni de la data comunicarii hotararii Curtii pronuntate in conformitate cu art. 39 din
Conventia Europeand a Drepturilor Omului. In caz de neplati in termenul stabilit, Guvernul se obliga sa
plateasca, de la expirarea termenului mentionat si pand la momentul platii efective a sumei respective, o
dobénda simpla, la o ratd egala cu rata dobanzii facilitatii de imprumut marginal practicata de Banca Centrala
Europeand, majorata cu trei puncte procentuale. Aceasta platd va reprezenta solutionarea definitiva a cauzei.”

14. La 12 aprilie 2007, Curtea a primit urmatoarea declaratie, semnata de mostenitorii
reclamantului:

»Subsemnata, Irina Beldiman, in calitate de reprezentant al lui Marcel Andrei Dura, lui lonut Marius Dura,
Mihaelei Dura si lui Lucian Dura, constat ca guvernul roman se oferd sid-mi plateasca, cu titlu gratuit,
impreuna, suma de 3 000 euro (trei mii euro) in vederea unei solutiondri amiabile a cauzei intemeiate pe
cererea mentionatd anterior, pendinte in fata Curtii Europene a Drepturilor Omului.

Aceastd sumd va acoperi orice prejudiciu material si moral, precum si cheltuielile de judecata si va fi
platita in termen de trei luni de la data comunicarii hotararii Curtii pronuntate in conformitate cu art. 39 din
Conventia Europeand a Drepturilor Omului. De la expirarea termenului mentionat si pana la momentul platii
efective a sumei respective, se va plati o dobanda simpld, la o ratd egald cu rata dobanzii facilitatii de
imprumut marginal practicatd de Banca Centrala Europeana, majorata cu trei puncte procentuale.

Accept aceasta propunere si renunt la orice altd pretentie impotriva Romaniei in legaturad cu faptele aflate
la originea cererii mentionate. Declar cauza solutionatad definitiv.

Prezenta declaratie se inscrie 1n cadrul solutiondrii amiabile la care guvernul si cu mine am ajuns.”

15. Curtea ia act de intelegerea amiabild la care au ajuns partile (art. 39 din conventie).
Curtea este sigura ca aceasta intelegere se inspira din respectarea drepturilor omului asa cum
sunt recunoscute de conventie sau de protocoalele sale (art. 37 § 1 in fine din conventie si art.
62 § 3 din regulament).



16. Prin urmare, este necesar sa se scoata cauza de pe rol.

Pentru aceste motive, Curtea, in unanimitate,

1. Decide sa scoata cauza de pe rol;

2. Ia act de angajamentul partilor de a nu cere trimiterea cauzei la Marea Camera.

Redactatd in limba franceza, apoi comunicata in scris, la 21 iunie 2007, in temeiul art. 77 §
2 si 3 din regulament.

Santiago Quesada Bostjan M. Zupancic
Grefier Presedinte



