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Art. 6

Procedura civila
Art.6§ 1

Accesul la o instanta
Proces echitabil

Inadmisibilitatea unui recurs in materie civila, ca urmare a aplicabilitatii imediate
a unei noi legi in materie procedurala: neincalcare

[Acest rezumat a fost extras din Culegerea oficiala a Curtii (Seria A sau Culegere
de hotarari si decizii); in consecinta, poate prezenta diferente de forma si de
structura in raport cu rezumatele din Notele de informare privind jurisprudenta
Curtii.]

I. ART. 6 § 1 DIN CONVENTIE

Recapitulare a jurisprudentei: interpretarea legislatiei interne revine, in primul
rand, autoritatilor nationale - atat Tribunalul Suprem, cat si Tribunalul
Constitutional, au considerat ca principiul aplicarii imediate ar trebui sa fie
utilizat si in cazul unui recurs care inca nu a fost formulat la 6 mai 1992, data
intrarii in vigoare a noii legi, dar care fusese deja declarat in conformitate cu
normele in vigoare la vremea respectivd — Curtea nu are obligatia de a evalua
caracterul oportun al alegerilor de politicd jurisprudentiald efectuate de
instantele interne, rolul acesteia limitdndu-se la verificarea conformitatii cu
Conventia a consecintelor care decurg din aceste alegeri.

Recapitulare a jurisprudentei privind ,dreptul de acces la o instantd” - solutia
adoptata in spetda de instantele spaniole se bazeaza pe un principiu general
recunoscut, conform caruia legile in materie procedurala se aplica imediat
procedurilor Tn curs - legitimitatea scopului urmarit de modificarea legislativa:
actualizarea pragului financiar aplicabil recursurilor in domeniul in cauza.

Recapitulare a jurisprudentei privind aplicarea articolului 6 in cazul procedurilor
in apel si recurs - avand in vedere caracterul special al rolului Tribunalului
Suprem in calitate de instanta de casatie, se poate admite ca procedura urmata
de Tribunalul Suprem putea fi mai formala - procedura a succedat examinarii
cauzei de catre Tribunalul de prima instanta din Madrid si ulterior de Audiencia
provincial, in calitate de instanta de apel, ambele dispunand de competente
depline - caracterul echitabil al procedurii in fata acestor instante nu este pus in
discutie in fata Curtii — obstacol nedisproportionat in calea dreptului de acces la
o instanta.

Concluzie: neincalcare (unanimitate).

II. ART. 13 DIN CONVENTIE



Art. 6 § 1: lex specialis in raport cu art. 13, ale carui garantii sunt inglobate de
aceasta.

Concluzie: nu se impune examinarea capatului de cerere (unanimitate).
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