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Art. 6

Procedură civilă

Art. 6 § 1

Accesul la o instanţă

Proces echitabil

Inadmisibilitatea unui recurs în materie civilă, ca urmare a aplicabilităţii imediate
a unei noi legi în materie procedurală: neîncălcare

[Acest rezumat a fost extras din Culegerea oficială a Curţii (Seria A sau Culegere
de hotărâri şi decizii); în consecinţă, poate prezenta diferenţe de formă şi de
structură în raport cu rezumatele din Notele de informare privind jurisprudenţa
Curţii.]

I. ART. 6 § 1 DIN CONVENŢIE

Recapitulare a jurisprudenţei: interpretarea legislaţiei interne revine, în primul
rând, autorităţilor naţionale – atât Tribunalul Suprem, cât şi Tribunalul
Constituţional, au considerat că principiul aplicării imediate ar trebui să fie
utilizat şi în cazul unui recurs care încă nu a fost formulat la 6 mai 1992, data
intrării în vigoare a noii legi, dar care fusese deja declarat în conformitate cu
normele în vigoare la vremea respectivă – Curtea nu are obligaţia de a evalua
caracterul oportun al alegerilor de politică jurisprudenţială efectuate de
instanţele interne, rolul acesteia limitându-se la verificarea conformităţii cu
Convenţia a consecinţelor care decurg din aceste alegeri.

Recapitulare a jurisprudenţei privind „dreptul de acces la o instanţă” – soluţia
adoptată în speţă de instanţele spaniole se bazează pe un principiu general
recunoscut, conform căruia legile în materie procedurală se aplică imediat
procedurilor în curs – legitimitatea scopului urmărit de modificarea legislativă:
actualizarea pragului financiar aplicabil recursurilor în domeniul în cauză.

Recapitulare a jurisprudenţei privind aplicarea articolului 6 în cazul procedurilor
în apel şi recurs – având în vedere caracterul special al rolului Tribunalului
Suprem în calitate de instanţă de casaţie, se poate admite că procedura urmată
de Tribunalul Suprem putea fi mai formală – procedura a succedat examinării
cauzei de către Tribunalul de primă instanţă din Madrid şi ulterior de Audiencia
provincial, în calitate de instanţă de apel, ambele dispunând de competenţe
depline – caracterul echitabil al procedurii în faţa acestor instanţe nu este pus în
discuţie în faţa Curţii – obstacol nedisproporţionat în calea dreptului de acces la
o instanţă.

Concluzie: neîncălcare (unanimitate).

II. ART. 13 DIN CONVENŢIE



Art. 6 § 1: lex specialis în raport cu art. 13, ale cărui garanţii sunt înglobate de
aceasta.

Concluzie: nu se impune examinarea capătului de cerere (unanimitate).
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