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Art. 5
Art.5§1

Arestare sau detenbie legala
Art. 5 § 11it. e)

Alienat

Menbpinerea, pe durata a °apte luni de internare, in anexa psihiatricd a unei unitapi penitenciare obi’nuite °i nu
intr-o institupie de protecpie sociald, desemnata de comisia pentru protecpie sociald competenta: incdlcare

[Acest rezumat a fost extras din Culegerea oficiald a Curpii (Seria A sau Culegere de hotdarari i decizii); in
consecinpd, acesta poate prezenta diferenpe de forma °i de structurd in raport cu rezumatele Notelor de
informare privind jurisprudenpa Curbii.]

L. EXCEPPII PRELIMINARE FORMULATE DE GUVERN

A. Lipsa calitapii de ,,victima” a reclamantului

Reclamantul se poate considera ,,victimd”, deoarece faptul cd a fost depinut prea mult timp In anexa
psihiatrica a inchisorii din Lantin I-a afectat in mod direct.

Concluzie: respingere (unanimitate).
B. Tardivitatea cererii

Decizia biroului de asistenpa judiciard de pe langd Cour de cassation (Curtea de Casapie), care a pus capat
acpiunii introduse de reclamant °i a eliminat orice °ansd de succes a unei eventuale cereri de reparapie,
constituie decizia internd definitiva de la care incepe sa curgd termenul de °ase luni — exceppia nu poate fi
repinuta.

Concluzie: respingere (unanimitate).
II. ART. 5 § 1 DIN CONVENPIE

Nicio dispozipie legald °i niciun alt text nu precizeazad durata arestarii preventive in a°teptarea unui transfer —
cu toate acestea, pindnd seama de scopul deciziei de internare psihiatricd, trebuie s se examineze dacd
menpinerea masurii arestarii preventive pe o perioada de °apte luni poate fi consideratd legala - documentele
depuse in fapa Curpii aratd in mod suficient c@ anexa psihiatricd in cauza nu putea fi considerata o institupie
adecvata pentru depinerea persoanelor alienate - In consecinpad, ruptura legaturii dintre scopul arestului °i
condipiile in care acesta a avut loc.

Concluzie: incdlcare (unanimitate).
I11. ART. 5 § 4 DIN CONVENPIE

In circumstanpele spepei, procedura de urgenpa exercitatd de reclamant, era de naturd s raspundi cerinpelor
art. 5§ 4



Concluzie: neincdlcare (unanimitate).

Iv. ART. 6 § 1 DIN CONVENPIE

In acest caz, nu a fost vorba de a decide asupra ,temeiniciei unei acuzapii in materie penald” — in schimb,
rezultatul procesului era determinant pentru drepturile cu caracter civil — litigiul se referea la legalitatea
privarii de libertate — dreptul la libertate, care era pus in joc, are un caracter civil.

Reclamantul putea dori in mod legitim sa se adreseze biroului de asistenpa judiciard pentru a putea formula un
recurs, deoarece, in materie civila, legislapia belgiand impune reprezentarea de cétre un avocat la Cour de
cassation — respingand aceasta cerere, biroul menpionat a adus atingere chiar substanpei dreptului persoanei in
cauza de acces la o instanpa.

Concluzie: incdlcare (unanimitate).

V. ART. 3 DIN CONVENPIE

Condipiile de viapa in anexa psihiatrica din Lantin nu par sa fi avut asupra s@natapii mentale a reclamantului
efecte destul de grave pentru a intra sub incidenpa art. 3 — nu s-a demonstrat suficient ca reclamantul a suferit
din cauza unui tratament care poate fi calificat drept inuman sau degradant.

Concluzie: neincalcare (°apte voturi la doud).

VL ART. 50 DIN CONVENPIE

A. Prejudiciu moral: Persoana in cauzd a suferit un anumit prejudiciu moral pe care constatarea
incalcarii nu il poate compensa in sine — acordarea unei despagubiri in echitate.

B. Cheltuieli de judecatd: rambursare in echitate.
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